LITERATURA DIN PERSPECTIVA LUI TRAIAN HERSENTI:
SEMNIFICATIA SOCIOLOGICA SI ANTROPOLOGICA

Florenta Stavarache

Institutul de Istorie ,,George Barit” din Cluj-Napoca

Din perspectiva lui Traian Herseni, tema literaturii se profileaza organic atat
intr-o dimensiune sociologicd, cdt si intr-un orizont antropologic. Sociologia
literaturii (1973) si Literatura si civilizatie (1976) sunt lucrari ce confirma obiectiv
cele doud constante.

Erudit si meticulos in lamurirea perspectivei sociologice asupra literaturii,
Traian Herseni face mai intdi referinte la paleta de discipline ce au drept obiect de
studiu literatura. El mentioneaza astfel teoria literaturii, estetica literara, literatura
comparata, critica literard, istoria literaturii, antropologia literaturii si psihologia
literaturii. In cadrul discursului si analizelor conturate de sociolog, disciplinele de
mai sus nu vor avea doar un rol figurativ, ci se vor constitui ca baza informativa si
reflexivd pentru dezviluirea semnificatiilor sociologice ale literaturii. in mod
coerent si constructiv, Herseni prezintad pentru fiecare tema analizata sociologic —
opera literara, autorul, creatia literara, cititorul, institutiile literare, viata literara — o
sumd importantd de idei legate de doctrine literare, marturii ale scriitorilor,
istoricilor si criticilor literari, evident dintre cei celebri: Paul Valéry, Jean-Paul Sartre,
Nathalie Sarraute, Eugen lonescu, Maurice Blanchot, Roman Jakobson, Charles
Baudelaire, Puskin, Eminescu, Henri Focillon, Stendhal, Balzac, Paul Claudel,
Louis Aragon, Gaétan Picon, Roland Barthes, Paul Eluard, Tzvetan Todorov etc.

In orizontul strict al sociologiei literaturii, Herseni isi sustine argumentatiile
si argumentele pe teme si probleme, consemnand si opiniile sociologilor Gabriel
Tarde, George Gurvitch, Georg Lukacs, Lucien Goldmann — acesta din urma autor
al unei ,,sociologii a literaturii”.

Accentuénd corelatia dintre stiintele literaturii si obiectul major al sociologiei
— cercetarea si interpretarea faptelor si fenomenelor sociale —, Herseni propune
urmatoarea definitie a sociologiei literaturii: ,,Sociologia literaturii nu se confunda
nici cu teoria literaturii, cu estetica literard, cu stiinta literaturii, nici cu istoria
literaturii, cu literatura comparata. Ea nu este numai studiul literaturii ca expresie a
societatii, ca functie sociald, ca instrument ideologic al luptei de clasa s.a.m.d., ci, pe
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langd toate acestea, studiul societdtii ca realitate care genereazd, structureazi,
include, dezvolta, promoveaza, utilizeaza si desfdsoara, alaturi de altele, activitati
care pot fi cuprinse, intr-un fel sau altul, sub numele de literatura™".

lata, de la inceput, dubla deschidere a acestei discipline spre studiul literaturii
— cu componentele ei sociale si ideologice — si spre studiul societatii, realitate
complexa care genereazd fenomenul numit literatura, cu toate conotatiile lui: opera,
autor, cititor, fapte estetice si fapte sociale. Cele doua deschideri ale sociologiei
literaturii, spre ,literar” si spre ,,social”z, nu trebuie tratate separat, sociologia
literaturii avand un discurs omogen, cu raportare constanta atat la societate, cat si la
literatura. Avem de a face de fapt cu o interactiune intre literatura si societate,
vizibila in opera literard, care nu este numai creatia autorului, ci §i rasfrangerea
unor realitdti socio-culturale in creatia sa: ,,Opera literara nu poate fi inteleasa si
explicatd numai prin Insusirile Tnnascute ale autorului, prin capacitatea lui
creatoare, si din cauzd cd ea nu exprima niciodati exclusiv pe creator. In actul
creatiei literare, si prin intermediul acesteia, intrd in opera literard, In structura ei
insdsi, numeroase elemente care nu apartin autorului, in sensul ca nu sunt create de
el, ci sunt luate gata facute din mediul sdu socio-cultural. Asa sunt limba,
conceptele, imaginile, reprezentarile colective, genurile literare, normele, exigentele
literare, tehnicile poetice etc.”

Pentru a sustine aceasta teza, Herseni pune problema ,,verosimilitatii” operei
literare si invoca ,,realismul modern”, in spiritul gandirii lui Erich Auerbach din
Mimesis®, subliniind faptul ci opera literari, in care autorul isi asumi rol
»constructional”, contine ,,numeroase elemente interioare si exterioare, subiective
si obiective, fictive si reale, nu insa haotic, ci intr-o formula existentiald originala,
proprie artei, intr-o constructie sau structurd literard strict individualizata, deci
unica si ireductibild™”.

Pledoaria sa este pentru conditia de ,unicat™® a operei literare, conditie
sustinutd cu un alt tip de argumentatie si de alti sociologi, precum Achim Mihu:
opera literara — citim in Meandrele adevarului — ,,poate fi asemuita cu o formatiune
geologica 1n care se pot distinge straturile succesive de subiectiv si obiectiv si
suprapunerile lor, unde termenii sunt mai putin decelabili. Undeva in acest
ansamblu striluceste unicitatea ei””.

Dupa lamurirea unicitatii operei litrerare, Herseni pune problema creatiei
literare, dar perspectiva pe care o alege nu apartine literatilor, ci psihologiei
popoarelor a lui W. Wundt, in orizontul cireia reproduce punctul de vedere al lui

! Traian Herseni, Sociologia literaturii. Cdteva punte de reper, Bucuresti, Edit. Univers, 1973,
p. 18.

2 Robert Escarpit, Sociologie de la littérature, Paris, PUF, 1964.

3 Traian Herseni, op.cit., p. 46.

4 Erich Auerbach, Mimesis: Reprezentarea realitatii in literatura occidentala, Bucuresti, Edit.
ELU, 1967.

5 Traian Herseni, op. cit., p. 49.

8 Ibidem, p. 50.

7 Achim Mihu, Meandrele adevirului, Cluj-Napoca, Edit. Dacia, 1983, p. 17.
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Franz Boas cu privire la arta ,,primitiva” si, impreuna cu Marcel Mauss, numeste
omul ,un animal ritmic”®. Sociologul contureaza astfel o veritabila teorie a
ritmului, evident la confluenta dintre reflectia antropologicd (etnograficd),
psihologica si sociologicd, pe care o asociaza cu mimesis (mimesis (gr.) = imitatie)
—, ca element esential al procesului creativ, inclusiv al creatiei literare, bazandu-se
intre altele pe marturisirea poetului Louis Aragon: ,,Eu imit. Multi s-au scandalizat.
Pretentia de a nu imita nu este lipsitd de ipocrizie si camufleazd stangaci pe
lucratorul prost. Toatd lumea imitd. Nu toatd lumea o recunoaste™.

Alaturi de imitatie, sociologul retine ca importantd pentru creatia literara
»~imaginatia”, careia, in propriu-i stil erudit si documentat, ii dezviluie toate
componentele, atit din perspectiva unor teoreticieni, precum Sartre si Gaston
Bachelard, cat si din perspectiva unor mari artisti, precum Auguste Rodin. Nu
lipsesc nici punctele de vedere critice cu privire la unele teorii asupra creatiei, cum
e aceea a lui S. Freud, bazata pe teoria ,,subliminarii”. Herseni gaseste interesanta
conceptia despre creatie a lui Freud si a adeptilor sii, bazatd pe ,,libido-ul uman”,
dar, privita riguros, aceasti teorie ii ,,apare ca neconcludentd”'’. Finalitatea acestor
reflexii asupra creatiei literare si artistice, prin dezvaluirea resorturilor umane ce o
pun pe aceasta in miscare, o reprezintd definirea exemplara de catre el a
personalitatii, a ,fiintei umane”: ,Personalitatea nu se reduce la temperament,
caracter si aptitudini, cum se sustine in unele manuale de scoala, ci este formata din
toate nivelele si laturile biologice (organice, constitutionale), psihologice
(inconstiente si constiente), sociologice (comunitare, institutionale, colective) si
culturologice (culturale, spirituale, axiologice), nivele si laturi care, desi evolutiv
(filogenetic) apar treptat, in etapa finalda (ontogenetica) coexista si fac impreuna, in
stransd interdependenta si interactiune, in pozitie de parti integrante ale aceluiasi
tot organic, o singurd fiintd mai mult sau mai putin organizatd, mai mult sau mai
putin structuratd si inchegatd, mai mult sau mai putin autodinamica si autonoma:
fiinta umana™"".

Partea aceasta a sociologiei literaturii, in care reflectiile lui Herseni au ca
subiect vocatia creatoare a omului in general, si creatia literard in special, ca acte
esentiale ale fiintei umane, este importantd pentru cd defineste in mod holist si
diferentiat fiinta umand, precum si componentele creativitatii: imitatia si
imaginatia, in mod util si precis. Ea are o expresivitate speciald pentru perioada
cand a fost elaborata si publicatd (1967-1969, 1973), intrucat, desi il citeaza pe
Marx, concluzia la care recurge este cea din Fenomenul uman'” a filosofului crestin
Pierre Teilhard de Chardin. Traian Herseni opteaza pentru teoria ,,invelisurilor”
universului: litosfera, hidrosfera, atmosfera si biosfera din care se desprind apoi

8 Traian Herseni, op. cit., p. 54.

% Ibidem, p. 58.

' Ibidem, p. 65.

" Ibidem, p. 69.

12 Teilhard de Chardin, Fenomenul uman, Oradea, Edit. AION, 1997.
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Lantroposfera” si ,,noosfera”, aceasta din urma manifestandu-se in planul culturii si
al creatiei prin ,cautari si realizari de forme”, ,,valoroase”, ,universale” si
,.durabile”", prin care la nivelul exclusiv al creatiei literare se disting acele figuri
umane atribuite unor ,,oameni de geniu””, creatori de cultura si literatura universala.

Reperele de pana acum ale sociologiei literaturii propuse de Traian Herseni
se polarizeaza in jurul partii inefabile a acestei realitati sociale, ,,opera literard” si
»creatia literard”, fapt ce i-a dat prilej sociologului sd isi exprime reflexiile, nu
numai intr-un orizont sociologic, ci si intr-unul antropologic, psihologic si
filosofic, varietatea referintelor de acest tip constituindu-se in discurs intr-o
interactiune de nivele si perspective, din care insa rezultd, constant, judecati clare si
obiective de orizont sociologic, orizont care domind inclusiv unele reflectii
speculative specifice gandirii lui Traian Herseni incd de la propunerea lui de
intelegere a sociologiei ca ,,ontologie regionala”".

O altd serie de repere ale sociologiei literaturii propuse de Traian Herseni
pentru a contura realitatea sociald numitd literaturd se circumscriu unui domeniu
care s-ar putea numi sociologia cartii, intrucat se analizeaza ,.cititorul”, institutiile
literare si ,,viata literard”, aceasta din urma si o componentd posibild a unei
sociologii a vietii cotidiene. Linia pe care o urmeaza aici sociologul roman este
aceea a modelului de ,.sociologie a literaturii” propus de citre Robert Escarpit'® —
care pune accent pe institutiile sociale ale scrisului — a sociologiei ,,informatiei” si
a numeroaselor teoretizari din a doua jumitate a secolului al XX-lea asupra
»scriiturii”, la autori inscrisi In paradigma structuralistd: Roland Barthes, Tzvetan
Todorov, Umberto Eco. Toate acestea reprezintda implicatiile sociale, institutionale
ale cartii si ale circulatiei acesteia ca scriitura.

Daca 1n sectiunile dedicate operei literare si creatiei literare discursul
autorului este unul de mare rafinament §i face apel cu precadere la latura
comprehensiva a scriiturii, in sectiunile referitoare la cititor, institutii literare si
viata literard avem de-a face, dupa cum Traian Herseni avertizeazd, numai cu
enunturi. El isi propune astfel realizarea unei monografii a sociologiei cartii si
lecturii, oferind indicii pentru identificarea tipurilor de cititori i a tipurilor de
lecturd. In viziunea lui Traian Herseni, pentru stabilirea tipurilor de cititori,
cercetarea si analiza ar trebui sa se desfasoare in urmatorul mod: ,,cine sunt cititorii
(sex, varsta, ocupatie, grad de scolarizare, nivel de culturd etc.), ce anume citesc
(romane, povestiri, versuri etc., ce anume din fiecare, ce autori); dupa ce criterii
(sfatul prietenilor, recomandarile librarilor, ale cronicarilor literari, dupa
publicitatea editoriald); cum 1si procurd cartile pe care le citesc (prin cumparare,
imprumuturi de la cunoscuti, la biblioteci etc.); cdnd si unde citesc (seara, in zilele

'3 Traian Herseni, op. cit., p. 71.

' Ibidem.

15 Traian Herseni, Realitatea sociald. Incercare de ontologie regionala, Bucuresti, Edit. ISR, 1935.

16 Robert Escarpit, Literar i social. Elemente pentru o sociologie a literaturii, Bucuresti, Edit.
Univers, 1974.
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de repaos, in concendiu, acasa, in sali de lectura, in vehicole de transport colectiv:
tramvaie, autobuze etc., in timpul calatoriilor cu trenul, cu avionul, cu vaporul
s.a.m.d.); cdt citesc (ca timp, titluri, numar de pagini etc.); de ce citesc, adica
motivatia (ca sa se cultive, sa se distreze, sd «omoare timpul», sd se recreeze
etc.); cu ce efecte (asupra comportamentului, conceptiilor de viata, orientarii
ideologice etc.)”"”.

Pe langa faptul ca modul de investigare asupra cititului si lecturii este pe
directia deja enuntatd, a sociologiei literaturii promovate de Robert Escarpit,
descoperim in formularile de mai sus o veritabila strategie a anchetei sociologice ce
se moduleaza pe: tipul cititorilor, in functie de diferiti indicatori (sex, varsta,
ocupatie si educatie), profilul lecturilor pe genuri literare, modalitatea alegerii
lecturilor, locul preferat pentru lecturd, cantitatea si motivatia lecturii, posibile
efecte, toate acestea circumscriindu-se unei epistemologii a anchetei sociologice,
epistemologie ce poate fi completata de tipurile de lectura: ,lectura-viciu”,
Llectura-placere”, ,,lectura-munca”, tipuri preluate de Herseni din O artd de a trdi a
lui A. Maurois'®.

In aceste meditatii riguroase asupra cititului descoperim si experienta de
cititor si consumator de literaturd a lui Traian Herseni, fapt recognoscibil in
formularile: ,,La inceputul lecturii, cititorul simte cartea In mand ca pe ceva
material, [...] o deschide si citeste primele litere”"’, apoi ,,percepe”, prin lecturd,
»oameni, peisaje, obiecte, fenomene, migcari, actiuni, convorbiri, meditatii, chiar
ganduri i sentimente”™’, ,cititorul normal stie cd ceea ce citeste nu este
«adevirat»”, pentru a intelege in cele din urma lectura ca ,,aventura spirituala™'.
Prin modul acesta de a identifica lectura cu o ,,aventurda spirituald”, sociologul
leagd, de fapt, intr-o maniera subtila, sociologia cartii si a lecturii de reflectiile
anterioare asupra operei literare si creatiei literare, ordonand astfel ca unitate si
coerenta reperele sociologiei literaturii pe care ni le propune.

Analiza sociologica a institutiilor literare debuteaza cu enuntarea triadei
»autor-opera-cititor”, triada ce se converteste la nivel organizational si institutional
in: scriitori, ca si ,,categorie sociald”; literaturd, ,,ca grupare social-istoricd a
operelor literare” si public literar, ,,ca ansambluri sau colectivitati de cititori”, cu
deschideri spre psihologia sociald (scriitorimea), microsociologie (grupul operelor
literare), culturologie si macrosociologie (publicul literar)*.

Traian Herseni 1si asumd aici teme si probleme, concepte specifice
sociologiei organizationale. El defineste astfel institutii, scriitorii ca actori sociali,
dimensiunea istorica si sociald a literaturii, cu referinte la oranduirea sociala, la

'7 Traian Herseni, Sociologia literaturii. Céteva puncte de reper..., p. 93.
8 A. Maurois, Un art de vivre, Paris, Librairie Plon, 1939.

' Traian Herseni, op. cit., p. 98.

2 Ibidem.

2! Ibidem, p. 99.

2 Ibidem, p. 105.
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clasele sociale, la literaturd ca un ,.instrument de lupta sociald” 3. E analizata

pozitia sociald a scriitorilor, pozitia lor spirituala, religioasa, filosofica, morala,
stiintifica, starea lor materiald, valoarea comerciald, economica a literaturii. Nu
lipseste nici problematica comunicarii literare, din perspectiva cdreia publicul
literar ridicd anumite probleme distincte sociologiei literaturii, in sensul ca ,,fiecare
autor, fiecare opera literara isi au publicul lor, iar acesta variazd dupa sex,
varstd, profesie, nationalitate, religie, ideologie politicd, perioadd istorica, stare
culturala etc.”**

Critica literard este privitd ca o institutie pentru literatura, criticul fiind
exponent si reprezentant al publicului literar. Criticul literar exprima ,,pretentiile
publicului fatad de literatura”, dar in acelasi timp reprezintd publicul, fara sa-1
»eXprime exact, substituindu-se lui, ca avocatul in locul clientului, tutorele in locul
pupilului, pentru a-i apdra interesele, a-1 feri de literatura facild sau nociva, a-i
asigura o literatura fecunda™?.

Herseni, desi enuntd ca parte a sociologiei literaturii analiza doctrinelor
literare, analiza curentelor si directiilor cu profilurile lor socio-culturale, cu
implicatiile ideologice, socoteste aceastd problematica doar un ,,program de lucru”
ce ar trebui sa cerceteze §i sa interpreteze ,,mecanismul social al doctrinelor si
stiintelor literare, ceea ce s-a facut pana acum foarte putin”?.

Descoperim in precizarea de mai sus o notd criticd asupra modului in care
erau tratate doctrinele si ideologiile literare prin prisma ,,marxism-leninismului”.
Numeroasele puncte de vedere ale contemporanilor ,,marxisti-leninisti” ai lui
Traian Herseni nu au urmarit mecanismul social real al directiilor si curentelor
literare: pasoptismul, junimismul, sdmanatorismul, gandirismul, sincronismul, ci
acestea erau ,judecate” numai pe baza criteriilor ideologiei marxist-leniniste,
pentru a li se descoperi uneori chiar caracterul ,reactionar”. Aceasta ,,judecatd”
insemna o deformare a continutului acestora si, in cel mai bun caz, o analiza
unilaterala, realizatd nu pe criteriile insumate social si cultural de respectivele
curente si directii, ci pe criterii exterioare, venite din ideologia oficiala, in care
sociologia literaturii a lui Traian Herseni a adus fisuri, concretizate in perspective
nemarxiste, datoritd preferintelor lui pentru antropologi si structuralisti in
interpretarea realitdtilor sociale pe care le regdsim si in domeniul literaturii.

Comentariile asupra vietii literare debuteaza in mod benefic cu o definitie
(redefinire) a sociologiei. In contextul sociologiei literaturii si a necesitatii
preceptiei sociologice a vietii literare, sociologia — céareia Herseni i va dedica un
tratat: Sociologie’’ — ,nu este numai stiinta societatii, institutiilor, organizatiilor,

3 Ibidem, p. 115.

2 Ibidem, p. 125.

3 Ibidem, p. 133.

%6 Ibidem, p. 137.

" Traian Herseni, Sociologie. Teoria generald a vietii sociale, Bucuresti, Edit. Stiintifica si
Enciclopedica, 1982.
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structurilor, functiilor, proceselor sociale, ci si a vietii oamenilor in comunitati si
asociatii, deci a coexistentei, convietuirii si cooperarii lor”**. E limpede ca definitia
s-a constituit ca punct de plecare pentru a pune in text ,coexistenta”,
»convietuirea” si ,,cooperarea” scriitorilor ca actori sociali organizati in ,,uniuni”,
»societati”, ,,asociatii”, ,,cluburi”, ,,institute”, toate prinse intr-un ,,spectacol” numit
,»viatd literard”, spectacol pe care Herseni il clasifica in cinci ,,surprize” — notiune
pusa in joc pentru ineditul abordarii temei.

»Prima surprizd” este aceea ca literatura nu este ,,0 realitate desprinsa de
lume, un tdram special In care si domneasca valorile literare, ci numai realitati
social-umane complexe (continente, tari, orase, sate etc.) in care exista unele
aspecte considerate ca literare...”*

»A doua surpriza” contureaza tabloul sociologic al literaturii, concretizat in
»proces de creatie” (activitatea autorului), ,,proces de productie” (activitatea
editurilor), ,,desfacerea produselor” si ,,consumul”, toate activitati de perspectiva
,industriala” si de consum ,,de masd™’.

»A treia surprizd” o reprezintd ,actorii” surprizei a doua, adicd destinul
cartilor in care sunt implicati ,,0 multime de oameni: scriitorii care le scriu, cititori
care le citesc, editori si redactori care le publicd, tipografi care le tiparesc,
expeditori care le expediaza, transportatori care le transportd, depozitari care le
depoziteaza, bibliotecari care le aduna si le administreaza, bibliografi care le
consemneaza, critici care le analizeaza, savanti care le studiaza, studenti si elevi
care Invata despre ele, oameni care le cauta, altii care le-au citit si le discuta, altii
care le fac publicitate sau le combat in numele religiei, culturii, politicii s.a.m.d.”'

»A patra surprizd” tine de ipostaza autorului, care poate fi ,tanar”, ,,batran”,
cu ,plete” sau ,lavaliera”, profesor, ziarist, avocat, preot, medic, comerciant,
inginer, agricultor, militar, actor, om politic, om de stiintd, vagabond, cersetor,
surpriza fiind aceea ca fiecare din cei numifi mai sus poate ,,sd fie scriitor, cu
conditia si reuseasca si produci si s publice opere literare™”,

»A cincea surpriza” este aceea ca opera cititd, cea care participa la o viata
literara locala, se ,,gaseste [...] In alt continent, in alta tara, in alta localitate, [...] in

=9

alta epocd, in altd perioada, in altd civilizatie istorica”, ,,tabloul” reprezentat fiind
,disparut pentru totdeauna”™.

Dar, dincolo de aceste surprize, viata literara se poate incadra intr-o ,,moda”,
»epocad”, ,staticd”, ,,dinamicd”, ,,cinematica”, ,,geografie” literara si, in cele din
urma, se ajunge la ,,succesul literar”, prin care se construiesc reputatii, celebrititi,
glorii literare, se aproba reusita si se blameaza esecul, toate acestea avand un

,rasunet”, ,.favorabil si nefavorabil in dezvoltarea unei literaturi™*.

28 Traian Herseni, Sociologia literaturii. Cdteva puncte de reper..., p. 143.
? Ibidem.

3 Ibidem, p. 144.

31 Ibidem, p. 145.

32 Ibidem.

3 Ibidem, p. 146.

3 Ibidem, p. 174.
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Pentru o perspectiva comoda, temele sociologiei literaturii s-ar fi epuizat, dar
spiritul profilic si nelinistit al lui Traian Herseni, cu o certd vocatie a
problematizarii complexe, mai aduce in sfera sociologiei literaturii, sub formularile
segmente, nivele, conexiuni, dezvoltare, structurd, functii, alte realitati ale literaturii,
precum raportul national-universal, pe care il explicd prin intermediul limbii:
,»Cand limba este «universala» (vorbitd deci de mai multe popoare, fie ca limba
comund, fie ca a doua limb4, exclusiv de culturd), literatura, sub raportul limbii,
este si ea «universald». Cand limba este «nationaldy (vorbitd de un singur popor
sau popoare inrudite, desprinse unul de altul) si literatura este «nationald»™.
Problema universalititii o pun insd si creatorii, prin aceea ca, ,,in raport cu
literatura, fiecare personalitate creatoare este in acelasi timp un factor de generalizare
sau universalizare”, evident complementar unui ,factor de particularizare sau
specificare™®.

Pe temeiul acestui principiu, sociologul analizeaza raportul dintre national si
universal, dar si specificul uman al literaturii, prin referinte la numerosi autori:
Jules Verne, Karl May, Emile Zola, Balzac, H. Melville, Jack London, Walt Whitman,
Shelley, Kipling, Shaw. Enumera apoi problematica mesajului literar si formuleaza
problematica unei antropologii literare, dezvdluind si dimensiunea educativda a
literaturii, accentudnd existenta unui invatimant literar. In acest context, sociologul
grupeaza in aceeasi familie metodologica si spirituald pe Gérard Genette
(Structuralism si critica literara), Jean Piaget (Structuralismul) si E. E. Evans-
Pritchard (Antropologie sociala), dezvaluind ca aceste ,,variante de structuralism”
pot fi fecunde prin aplicarea lor la ,,specificul national™’.

Sub acest impuls al structuralismului, pe care sociologul 1-a asimilat erudit si
aplicativ, e firesc sa intdlnim o redefinire a operei literare drept ,,constructie
semnificativi’™®.

Nu lipsesc din aceste ,,segmente” si ,,nivele” raportarile literaturii la muzica,
picturd, morald, congtiintd nationald, argumentandu-se aici rolul sociologiei,
intrucat aceasta ,,ofera posibilitatea de a se trece de la istorie la sistematica, de la
descriere si intelegere (hermeneuticd) la explicare si legitate™’,

Sub cealalta formulare, enuntatd deja, dezvoltare, structurd, functii,
sociologul dezbate rolul factorilor exteriori literaturii in succesul unor opere
literare, masura in care o literaturd este ,,expresia societdtii”, precizand ca opera
literara ,,nu exprima intreaga societate, ci numai anumite fragmente, segmente,

tendinte, pozitii, accesibile autorului si exprimabile literar”*.

35 Ibidem, p. 178.
3 Ibidem, p. 179.
37 Ibidem, p. 219.
38 Ibidem, p. 192.
3 Ibidem, p. 218.
0 Ibidem, p. 229.
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Traian Herseni acordd importantd §i formuldrilor lui Marx cu privire la
literatura, sustinand ca autorul Capitalului nu reduce literatura la ,,economie”,
argumentand importanta pe care totusi fondatorul marxismului o da constiintei
sociale si, implicit, ,,constiintei literare”'. Pentru a ilustra ideea de dezvoltare,
Herseni reflecteaza asupra ,,urbanizarii”* literaturii si evolutiei scriitorului, prin
epoci si perioade, ca om al societatii, cu alte ocupatii decat cele legate de a scrie
literatura. Literatura e definitd apoi ca ,,fenomen geografic”, ,fenomen istoric”,
~fenomen organizational”, ,fenomen economic”, ,fenomen politic” ,fenomen
axiologic”“. Literatura are o ,misiune”, o ,chemare”, functia ei fiind
vocationald™** si multifunctionald. In acest context, mizand pe functia sociali a
literaturii, sociologul subliniazi — evident aluziv la contemporanii sdi —
responsabilitatea scriitorului, responsabilitate configuratd §i printr-un citat din
Alejo Carpentier: ,,Primejdiile sant mari... Existd angajamente reale, angajament in
fals, angajament incert, angajament fervent, angajament fortat politic, prin
contigente imediate, al cadrui adevar este greu de discernut, deci totul depinde de
caracterul angajamentului. Ne putem ingela, si inca foarte grav... Dar este sigur ca
angajamentul este inevitabil...”*> Comentariul sociologului e aproape radical, adici
fara echivoc: ,,De aici §i responsabilitatea sociald a scriitorului: el poate urca, pe
drept sau pe nedrept, deopotriva treptele gloriei si ale esafodului”*®.

Complementara Sociologiei literaturii este Literaturd si civilizatie. Incercare
de antropologie literara (1976), in primul rand pentru cd este vorba tot de
literatura, dar si datorita similitudinii temelor abordate, a bibliografiei si a autorilor
preferati. Dimensiunea dominanta e cea antropologica, nu sociologica, faptul fiind
relevant atat prin formularea ,,antropologie literara”, cat mai ales prin constanta
raportare a literaturii la ,,civilizatie”, aceasta din urma componentd esentiald a
abordadrilor antropologice.

Perspectiva intelegerii semnificatiei antropologice a literaturii se desfasoara
firesc, prin selectia pe care o face Herseni din scrierile unor antropologi
remarcabili, precum Franz Boas*’ si Robert H. Lowie, la care ganditorul roman ii
mai adauga pe J. Huizinga, cu ,,homo ludens”, A. L. Kroeber, Clyde Kluckhohn, E.
B. Tylor, Edward Sapir, G. P. Murdock, afini ai autorului Formelor stravechi de
cultura poporana (1977).

Nu numai pe baza reperelor antropologice din autorii de mai sus, ci si datorita
configuratiei interioare a intelectualului Traian Herseni, deopotriva sociolog si
antropolog, literatura este interpretatd in raporturi clare cu temele predilecte ale

4 Ibidem, p. 238.

2 Ibidem, p. 243.

® Ibidem, p. 251.

“ Ibidem.

> Alejo Carpentier, apud Traian Herseni, Sociologia literaturii. Citeva puncte de reper, ..., p. 272.
* Traian Herseni, op. cit.

47 Referintele lui Franz Boas se referd in special la General Antropology, New York, 1938.
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antropologiei: civilizatia, magia, religia, mitologia, autorul fiind obligat la un efort
comparativ i analitic mult mai substantial decat in cazul sociologiei literaturii,
pentru care perspectiva a fost una destul de restrictiva. In cazul antropologiei
literare, situatia se schimba, temele si problemele fiind deschise spre constructii
intelectuale, chiar de anvergurd. Temele sociologiei literaturii: autorul, opera
literara, creatia literara, cititorul, institutiile si viata literard reclamau un discurs
precis, nuantat, verificabil prin principiile standardizate ale sociologiei, dovada
revenirile, nuantarile si proiectele analitice spre sociologia cartii si lecturii,
sociologia doctrinelor literare. In Literatura si civilizatie, temele: civilizatie, magie,
religie, mitologie au capacitatea de a fascina, si de aceea discursul nu e precis, ci
unul general, punand n valoare capacitatile interpretative si imginarul actorial.

Doua interogatii: ,,Ce este civilizatia?” si ,,Ce este literatura?”, circumscriu
meditatiile de antropologie literard a lui Traian Herseni. Raspunsul la cea dintai
intrebare il formuleazi chiar autorul, reproducand conceptia lui G. P. Murdock®®
despre culturd si civilizatie. Sa retinem propozitiile, cu valoare de definitii,
enuntate de antropologul american si prelucrate de catre Herseni: ,,cultura sau
civilizatia se invata”, ,,cultura sau civilizatia este inoculatd”, ,,cultura sau civilizatia
este sociald”, ,,cultura sau civilizatia este ideationala”, ,,cultura sau civilizatia este
gratificatoare (dadatoare de satisfactii)”, ,,cultura sau civilizatia este adaptativa”,
,civilizatia sau cultura este integrativi”®. Esenta acestor definitii se concentreaz
in numirea omului drept ,fiintd culturala (homo sapiens, homo faber, homo
loquens, homo sociologicus, homo creator etc.)”5 0

In raspunsul la cea de a doua intrebare, Herseni, dupd ce precizeaza ci
literatura este componentd a culturii si civilizatiei, o Incadreaza pe aceasta in
Luniversalele culturale” ale lui G. P. Murdock, oferind pentru literatura
»constructe” similare: ,literatura se invata”, ,literatura se inoculeaza”, ,literatura
este sociald”, ,literatura este ideationald”, ,literatura este gratificatoare (dadatoare
de satisfactii)”, ,.literatura este adaptativa”, , literatura este integrativ:?t”5 L

In fapt, prin similarititile propuse, similarititi ce fac asemanitoare civilizatia
si literatura, Herseni incearcd si reuseste sd dea tinutd stiintificd antropologiei
literare, diferitd de precedenta sociologie a literaturii. Nota de originalitate se afla
in argumentatiile sociologului cu privire la functiile antropologice ale literaturii
manifestate in universalitatile enuntate si bogat nuantate de sociolog. Un loc aparte
il ocupa in aceste enunturi si cautarea specificitatii literaturii, specificitate pe care o
descoperd in raport cu limba. In spirit modern, structuralist, Herseni intelege
literatura ca desfasurare a functiei poetice originare a limbii: ,,Literatura deci — spre

% in Sociologie (1982), Traian Herseni a valorificat atat Social Structure (1967) cit si
Ethnografic Atlas ale lui G. P.Murdock (op. cit., p.309—402).

4 Traian Herseni, Literaturd si civilizatie. Incercare de antropologie literard, Bucuresti, Edit.
Univers, 1976, p. 25-28.

30 Ibidem, p. 39.

3! Ibidem, p. 49-60.
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diferentd de toate celelalte arte — este o «creatie din creatie», o creatie umand
savarsita pe baza unei alte creatii mai vechi, tot a oamenilor, /imba. Aceasta nu
numai ca a facut literatura posibild ca «material», dar a §i pregatit-o si a anticipat-o
prin functia ei poetica originara si prin numeroase elemente poetice create in cadrul
el pe aceste baze, ca o adevarata «preliteraturay, in sensul analogic in care vorbim
de o «preistorie» in raport cu istoria”>.

Trebuie sd recunoastem in aceastd abordare antropologicd a literaturii de
catre Herseni o mobilitate intelectuald si o flexibilitate ideaticd exceptionala.
Autorul — fard indoiald unul dintre cei mai eruditi §i mai profilici sociologi roméani
— se misca lejer si subtil In universul bogat, complex si chiar coplesitor al literaturii
si civilizatiei, cu formulari si interogatii intemeiate pe cautari spirituale proprii, pe
o neliniste metafizica interioara ce se manifestd in vaste lecturi din antropologie,
sociologie, lingvistica, filosofie, dar mai ales intr-o foarte clara punere a problemei
in ceea ce priveste fiinta umand creatoare de cultura, civilizatie si literatura.
Preocupat de destinul omului din timpurile arhaice si moderne, sociologul cauta
esentialul in formulari pe cat de ample, pe atét de precise, pe cat de nelinistoare, pe
atat de limpezi in expresivitatea discursului. Pornind de la interogatia cu privire la
aparitia constiintei umane, el va formula astfel, dintr-o singura trasatura de condei,
asemenea unei tiieturi directe”, transformarea lui homo sapiens in homo
significans: ,,Ce s-a intdmplat cu existenta umana ajunsa prima oara la constiinta,
intr-un moment dat al dezvoltarii sale? Omul a aflat din ce in ce mai clar ceea ce
ignora mai mult sau mai putin complet inainte ca existenta sa este precard (in
spatiu) si efemera (in timp), cu alte cuvinte ca se afla in primejdia neincetata de a fi
nefericit si chiar de a dispare dintre cei vii. Mai grav, mintea lui, ca §i a noastra,
cauta un infeles al celor ce i se Intdmplau §i cum astfel de intelesuri se pare cd nu
existd, el a fost constrans de propria sa inteligenta sa-si creeze singur intelesuri, sa-
si dea el insusi semnificatii. Homo sapiens a devenit in chip inevitabil homo
significans”™*.

E important sid precizam cd preocupdrile lui Traian Herseni pentru
»constiintd”, adicd pentru dimensiunea spirituald a existentei umane, se constituie
ca o permanenta a gandirii sale, din moment ce o descoperim clar exprimata in
eseurile Iui din anii 30, precum Dialectica spiritualului, asupra caruia s-a
pronuntat si Mircea Vulcanescu — sintetizand viziunea lui Herseni asupra omului
sub semnul ,,mantuirii prin culturd”> — idee ce stribate constant si antropologia
literara a sociologului, evident adaptatd, cum am mai subliniat, la modelul de
gandire structuralist. Mai ales aici, In Literatura si civilizatie, ¢ limpede insusirea
de catre Herseni a viziunii structuraliste asupra limbii, culturii §i civilizatiei. E pus,

32 Ibidem, p. 68.

33 Expresia apartine lui Constantin Brancusi care in sculpturd a respins tehnica modelarii,
preferand cioplitul (taietura directd) in piatra, lemn $i marmura.

3* Traian Herseni, op. cit., p. 83.

> Mircea Vulcanescu, Tdndra generatie, Bucuresti, Edit. Compania, 2004, p. 104.
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astfel, in prim plan homo loquens (omul ca ,fiintd vorbitoare prin excelentd”),
incununat nu numai cu homo significans, deja configurat, ci si cu un homo
symbolicus™, indiferent cd e vorba de umanitatea primitiva sau de cea moderna.

Exista pentru Herseni o dubla articulatie, pe de o parte articulatia ,,obiectiva”
— omul ca fiinta biopsihica, existenta reald in mediul fizic si social — i, pe de alta
parte, o articulatie ,subiectiva” — omul ca fiintd spirituald, ,ideationald”,
»~imaginativa”, ,,conceptualizantd”, ,verbalizanta”, ,,semnificanta”, ,,simbolizanta”
—, din cele doud articulatii rezultand ,natura contradictorie a fiintei umane,
adeviratd «unitate a contrariilor», care o Tmpinge simultan in doua directii opuse:
una «in jos», spre «animalitate», «biologie», «viatay», spre valorile «carnaley,
«sensuale», «palpabile», «imediate» etc., alta «in sus», spre «umanitatey,
«spiritualitate», «creatie», spre valorile «idealey», «imaginative», «imponderabiley,
«indepartate», — fard ca cele doud tendinte sid-si gdseascd vreodatd «odihna
deplini», adici un echilibru desavarsit intre ele”’.

Nu numai pe baza evidentierii acestor polaritati, ci si pe temeiul deschiderii
omului spre religie, magie, mitologie si stiintd, Herseni defineste antropologia
literard, in calitatea ei ,,de stiintd a omului si a manifestarilor sale istorice de viata,
printre care literatura a ocupat, de timpuriu, un loc important, impreuna cu alte
activitati ale oamenilor, care nu intrd insi in preocupirile cirtii de fata™®.

Referintele lui Herseni la problematica magiei releva dimensiunea eruditd a
gandirii sale, manifestatd prin asimilarea comprehensiva a unor idei din Primitive
Culture a lui E. B. Tylor, Cartea de aur’’ a lui J. G. Frazer, precum si din lucrari
semnate de Bronislaw Malinowski si Claude Lévi-Strauss. Autorul are preferinte si
pentru carti romanesti: Rostirea filosofica romdneasca, Creatie §i frumos in
rostirea romdneasca de Constantin Noica, Mdstile populare de Romulus
Vulcanescu, a cdror serie o incheie cu propria sa lucrare Forme stravechi de
culturd poporand romdneascd, cu mentiunea ,,in curs de aparitie”®.

Intrucat aspectele metodologice ale magiei sunt astizi mai bine reprezentate®'
in cultura roméneascd decat in momentul in care Herseni 1si redacta antropologia
literara, nu insistam cu privire la conceptia sa despre acest fenomen socio-spiritual,
ci retinem o referintd remarcabild — nu fara sugestii din partea cartilor deja citate
ale lui Constantin Noica — cu privire la termenii cu semnificatie magica din limba
romand. Acesti termeni ,,deriva din verbul a face: a face farmece, vraji, a-i face
cuiva «cu ulcica», dar probabil si expresiile, azi laicizate: «a i-o face», «a-i face
inimd rea», «a-i face de petrecanie», «i-a facut-o» etc., care arati foarte clar

58 Traian Herseni, Literaturd si civilizatie. Incercare de antropologie literard, Edit. Univers, p. 87.

57 Ibidem, p. 90.

38 Ibidem, p.101.

9 J. G. Frazer, Creanga de aur, vol. 1-5, Bucuresti, Edit. Minerva, 1980.

8 Traian Herseni, op. cit., p. 147.

81 Achim Mihu, 2002, Antropologie culturald, Cluj-Napoca, Edit. Dacia, 2002; Camelia Burghele,
In numele magiei terapeutice, Zalau, Edit. Limes, 2000.
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caractere originare de actiune si tehnici. Ca lucrurile stau asa, o dovedesc derivatele
simple sau compuse ca: «facaturd» (farmec facut cuiva), «facut» («parcad-i un
facuty, «parca-i un lucru facuty, «parci-i facaturay, in sens de lucru vrajit)”.

Pentru a sustine forta magiei, Herseni invocd asa-numita ,.emisfera
simbolica” a existentei umane, care ,,nu este o lume iluzorie, de vis sau halucinatie,
ci o lume cu existentd puternicd, In care se incheagd si se dezvoltad chiar
spiritualitatea umana, cu efecte directe, adanci §i rascolitoare asupra conduitelor si
creatiilor omenesti”®. Raportarea la literaturd o face prin sustinerea ,coexistentei
primare”, ,,convietuirii” poeziei cu magia, coexistenta §i convietuire ilustratd prin
explicarea figurilor de stil poetic si literar: metafora, metonimia, sinecdoca, hiperbola,
catahreza, litota, antonomaza, alegoria, pe care le explica erudit si profund,
valorificand in general studiile romanesti datorate lui Tudor Vianu, dar si unele
traduceri de poetica si stilisticd modernd, semnate de Mihail Nasta si Sorin Alexandrescu.

Raportul dintre literatura si religie este pus in valoare de cétre Traian Herseni
prin sociologia lui E. Durkheim, antropologia lui Ruth Benedict, propunand teoria
,,animismului”® si conturand existenta unui Afomo divinans®®. Acest om care
»divinizeaza” este gandit in stransa legatura cu magia, stabilind sau mai bine spus
sugerdnd doud perioade ale umanititii, o perioadd magicd, urmatd de ,.epoca
istoricd” a omului, dominatd de ,spiritul critic”’, dar si de ,,spiritul creativ’”®.
Literatura apare pentru sociolog drept creatie a ,.spiritului critic” si ,,spiritului
creativ’, in timp ce magia, religia ar fi un produs al mentalitatii ,,magico-
religioase”, o ultima mare creatie a acestei mentalititi fiind ,,mitologia”®’.

Dupai o serie de reflectii, In care lamureste ce inseamna ,,mit” si ,,mitologie”,
Herseni isi plaseaza discursul dincolo de elogiul si analiza mitologiei grecesti. Ca
antropolog, el este preocupat de credintele aborigenilor australieni, a bosimanilor
africani i a eschimosilor nord-americani, la care exista mituri ce nu seamana de
loc cu cele grecesti si romane: ,, Triburile din Australia si Noua Guinee studiate de
etnografi si considerate de citre specialisti, dupd criteriile aratate, ca fiind foarte
primitive, nu cunosteau, la data cercetarii, nici zei, nici zeite, nici alte divinitati de
ordin inferior; ele nu aveau nimic care sa semene cu un Panteon. Din cauza aceasta,
miturile lor n-au nimic asemanator cu cele grecesti sau romane: ele nu povestesc
sub nici o forma, genealogia sau atributele vreunor personaje divine, nici aventurile
lor sau ale descendentilor (semizei, eroi etc.) Cu toate acestea, ele indeplinesc

e . . . N o e . . 68
«functii vitale si esentiale» In cadrul vietii colective a oamenilor™".

82 Traian Herseni, op. cit., p.124.
8 Ibidem, p.125.
8 Ibidem, p.152.
5 Ibidem, p.157.
5 Ibidem, p.177.
87 Ibidem, p.178.
88 Ibidem, p.191.



176 Florenta Stivirache 14

Perspectiva lui Herseni asupra raportului dintre ,,mitologia primitiva” si
mitologiile greacd si romand e tributara lui Lévy-Bruhl, cu lucrarile lui despre
primitiviég. Astézi, tezele teoreticianului ,mentalitatii primitive” sunt ,,neglijate”,
,desconsiderate” — in cel mai bun caz ,criticate””’, ceea ce partial se rasfringe si
asupra necesitatii unei pozitii critice fatd de unele judecati ale lui Herseni,
desprinse de acesta din etnologul francez’'. Herseni accepta dihotomia lui Lévy-
Bruhl dintre ,,prelogic” si ,,logic”, in timp ce antropologii contemporani o resping.

E important sa subliniem ca Herseni, in acelasi spirit erudit, accepta distinctia
dintre ,,sacru si profan” ganditd de Mircea Eliade, integrandu-1 astfel pe ganditorul
roman, nu atdt intre istoricii religiilor, cat in seria antropologilor, serie in care
anumite lucrari ale Iui Eliade se integreaza firesc.

Din toate aceste comentarii erudite si comparative, Herseni construieste
sensul ,,umanist” al literaturii, literatura ca axiologie adevaratd aflandu-se ,,in
serviciul binelui sau, in termenii omului modern, in serviciul progresului uman’,

Ultimele parti din Literatura si civilizatie sunt destinate exclusiv literaturii,
prin stabilirea cadrului social-istoric de manifestare a acesteia. Herseni sustine in
acest context ca ,,Miorita, cu toatd frumusetea ei exceptionald, poate sa apard in
orice comunitate cu viata intensd, cu conditia prezentei unui geniu poetic, pe cand
Divina comedie dantesca sau Faust-ul goetheean nu sunt posibile decat in societati
bine structurate, cu o economie dezvoltatd, si organizate in state ocrotitoare si
luminate (dovada ca Dante Insusi a fost exilat din Florenta natald si s-a realizat
datorita unei «municipalititi» mai avansate, la Ravena, iar Goethe a fost el Tnsusi
ministru)””. Astfel formulat, Miorita este produsul unei mentalitati magico-
religioase, pe cand cele doud capodopere, Divina comedie si Faust, au cadre social-
istorice determinate.

Desi face aceste diferentieri intre o capodopera arhaicd si doud capodopere
ale individualismului modern, Herseni acceptd si sustine ca ,esteticul” nu le
reprezintd numai pe ultimele doua, ci este o ,,dimensiune constitutiva a spiritului
uman”’*. In aceastd perspectivd, sociologul configureazi o veritabild esteticd a
basmului, a scenariilor dramatice, neteatrale, din culturile vechi, orale. In aceste

% Dintre lucrarile lui Lévy-Bruhl amintim: Les fonctions dans les sociétés inférieures (1910),
La mentalité primitive (1922), L' dme primitive (1927), Le surnaturel et la nature dans la mentalité
primitive (1931), La mythologie primitive (1935), L' experience mystique et les symboles chez les
primitif (1937).

7 Pierre Bonte, Michel Izard, Dictionar de etnologie si antropologie, lasi, Edit. Polirom, 1999,
p. 379.

! Ceea ce i se poate reprosa lui Herseni este ci de multe ori isi sustine punctele de vedere pe
temei erudit, iar aceasta eruditie are uneori efecte perverse, cand nu exista acces direct la sursele care
crtiticd aceste puncte de vedere. In mod cert — in spatiul societitii captive, cand Herseni si-a elaborat
antropologia literara — sursele care il criticau pe Lévy-Bruhl nu i-au fost accesibile. Prin urmare,
limita e mai degraba a epocii, decat a autorului. Observarea acestui adevar este necesara.

72 Traian Herseni, op. cit., p.226.

3 Ibidem, p.246.

™ Ibidem, p.263.
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meditatii, Herseni redezbate teme din Freud si Jung, problematizand chiar
conceptia acestora despre arhietipuri, decantdnd in cele din urma universalismul
literaturii $i permanenta acesteia 1n istoria si societatea umana. De aici §i nevoia
raportarii literaturii la civilizatie, precum si includerea ei in destinul civilizator al
spiritului uman, spirit ce existd, in primul rand prin civilizatie. Civilizatia este
identicA cu umanitatea omului: ,Fard culturd sau civilizatie, omul este
dezumanizat, reanimalizat, pentru cd umanizarea, adicad dezanimalizarea, nu se face
decat prin mijlocirea ei””. Adicd umanizarea se manifestd prin intermediul
civilizatiei. In cadrul oricrei civilizatii, misiunea literaturii este una specifica:
Hliteratura este o activitate semnificantd, ea dezvaluie, dezvoltd sau creeazd
semnificatii umane gi ajutd astfel ca oamenii sd ducd o viatd semnificativa™®.

Pentru a clarifica si mai bine intelesurile literaturii in cadrul civilizatiei si
civilizatiilor, Herseni diferentiazd intre literaturd si morald, intre literaturd si
filosofie, dezvaluindu-i literaturii universul noologic specific, pe care il numeste
experientd ,,ontologica”’”’, esentiald pentru om si pentru spiritualitatea sa. Accentul
nu cade aici pe ,,frumos”, ci pe literatura, dezvaluita de sociolog printr-un paradox
memorabil: ,literatura nu este literatura pentru ca este frumoasa, ci dimpotriva, este
frumoasa pentru ci este literatura””,

Nu numai prin acest paradox, ci si prin numeroasele componente discursive
ale Sociologiei literaturii $i Literatura si civilizatie, cele doua lucrari ale lui
Herseni sunt complementare, miza lor esentiala fiind aceea de a pune in valoare
capacitdtile spirituale si creative ale omului, prin experiente fundamental
ontologice, cum pot fi numite operele literare si literaturile, cu incarcatura lor
sociald, auctoriald, istorica si simbolica.

75 Ibidem, p.344.
78 Ibidem, p.363.
7 Ibidem, p.381.
"8 Ibidem, p.383.



