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Abstract. Respecting the right of property and the necessity for equitable law
suits, demand that the damages — that a perpetrator must make up for — be accurately
established with regard to both criminal and contractual responsibility. In the context
of the inflation process, which inevitably leads to the devaluation of debt claims,
pecuniary obligations need reevaluation. Whereas the old Civil Code included no
explicit regulations in this respect, in the new Civil Code they have been introduced
even with regard to the obligation of providing sustenance.
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1. NOTIUNI GENERALE

In trecut, viata economicd era mai asezati, iar principiul nominalismului
monetar era considerat unul de bazia si consacrat in materia contractului de
imprumut de consumatie de Codul civil din 1864°. Mai tarziu, realititile din ce in
ce mai constrangatoare ale secolului al XX-lea au determinat ca adagiul ,,pacta sunt
servanda” (adicd promisiunile trebuie indeplinite) sda fie amendat prin corectivul
,rebus sic sandibus” (care inseamnd ,lucrurile stand astfel” sau ,,aceasta fiind
starea de fapt”).

Dupa aproape 50 de ani de economie centralizatd, s-a trecut si in tara
noastra la economia de piatd. Acest proces — intr-o prima etapa — a declansat o
inflatie devastatoare si, in consecintd, nu se mai putea accepta ca o reglementare
singulard sa fie aplicatd fard a se tine seama de schimbarea contextului
economico-social. In consecinta, jurisdictia constitutionald, cea a instantelor de

! Departamentul de Cercetiri Socio-Umane.

% Obligatia ce rezultd din un imprumut in bani este totdeauna pentru aceeasi suma numerici
aritati in contract. intdmplandu-se o sporire sau o scidere a pretului monedelor, inainte de a sosi
epoca platii, debitorul trebuie sa restituie suma numericad Imprumutatd §i nu este obligat a restitui
aceastd suma decat in speciile aflatoare in curs in momentul platii” (Codul civil de la 1864, art. 1578).

An. Inst. de Ist. ,,G. Baritiu” din Cluj-Napoca, Series Humanistica, tom. X, 2012, p. 317-326
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judecata si practica arbitrald au evoluat, militand pentru stabilirea exactd a
prejudiciului si determinandu-se astfel parametrii reali ai despagubirilor.
Stradaniilor intreprinse in aceasta directie de judecatori, arbitri si doctrinari li se
aplica afirmatiile lui Istrate Micescu: ,,Nu se scoate Dreptul din legi, ci legile,
dacd vor sad merite titlul de reguli de drept, trebuie neaparat sd reprezinte
respectul Dreptului.”® Este o exprimare metaforicd, si nu paradoxald: normele
juridice trebuie sa exprime cerintele dreptatii si echitatii, latinii spunand despre
drept ca ar fi ,,ars aequi et boni”.

Este de notorietate faptul ca raspunderea civila este contractuald si
extracontractuald. In doctrina clasica a dreptului civil, conditiile rispunderii sunt:
prejudiciul, fapta ilicitd — care 1n raspunderea contractuald constd in neexecutarea
obligatiilor asumate — si raportul de cauzalitate intre fapta ilicitd si prejudiciul
suferit de creditor, victima in raspunderea delictuald. Daca in trecut se considera ca
numai In cadrul raspunderii civile delictuale poate interveni, cu titlu de exceptie,
raspunderea fard culpd, iIn momentul de fatd castiga teren ideea cd, si in domeniul
contractual, la obligatiile de rezultat nu se mai pune conditia culpei, abandonandu-se
teoria prezumtiei de culpa a partii care nu-si respecti obligatiile asumate®. Desigur,
culpa este un concept care nu poate fi abandonat in raspunderea civila, dar cu
nuantarile de rigoare. Pornind de la aceste premise, se impune a se face referire si
la actualizarea creantelor’, dupi cum se va arita in continuare. Prin referire la
legislatia administrativ-fiscala, s-a considerat cd indexarea creantelor este un
imperativ valabil in toate ramurile dreptului.

In conformitate cu art. 1084 din Codul civil vechi, prejudiciul se compune
din:

— damnum emergens, adica masura daunei suferite de creditor, ,,cauzata de

neexecutarea lato-senso a obligatiei contractuale de citre debitor”®;

— lucrum cessans, beneficiul sau castigul nerealizat — adica cresterca
patrimoniald pe care ar fi obtinut-o creditorul in conditiile obisnuite ale
circuitului civil §i comercial, daca debitorul ar fi executat riguros,
respectiv, intocmai si la timp obligatiile asumate.

Aceste componente ale prejudiciului sunt valabile si In cadrul raspunderii

extracontractuale.

3 1. Micescu, Curs de drept civil, Bucuresti, Edit. All Beck, 2000, p. 414.

* Sunt raspunderi obiective: rispunderea pentru fapta lucrului, pentru prejudiciul cauzat de
animale, raspunderea comitentului pentru fapta prepusului, pentru pagubele produse de ruina
edificiului, precum si pentru cele cauzate prin acte ale autoritdtii publice. Pentru opinia ca si
raspunderea pentru obligatiile contractuale de rezultat este una obiectivd, a se vedea Liviu Pop,
Tratat de drept civil. Obligatiile, vol. 11 (Contractul), Bucuresti, Edit. Universul Juridic, 2009,
p. 649. in ceea ce priveste obligatiile de mijloace, creditorul trebuie si probeze culpa debitorului
pentru a obtine despagubiri.

> A. Man, N. Cozea, Repararea deplind a prejudiciului, imperativ fundamental in legislatia
Romaniei, ,,Pandectele romane”, nr. 6/2006, p. 201-205.

8 L. Pop, Teoria generald a obligaiilor, Bucuresti, Edit. Lumina Lex, 1998, p. 343.
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Despagubirile (daunele interese) au intotdeauna un caracter pecuniar si sunt

de doua feluri:

— compensatorii — despagubiri in bani pe care debitorul este obligat sa le
plateasca creditorului pentru a-i repara prejudiciul cauzat prin neexecutarea
partiala sau totala a obligatiei;

— moratorii — echivalentul prejudiciului cauzat creditorului prin executarea
prestatiei cu intarziere.

In vreme ce daunele interese moratorii se cumuleazi cu executarea in naturi

a prestatiilor, ori, dupa caz, cu plata de daune interese compensatorii’, daunele
compensatorii inlocuiesc executarea in naturd si, deci, nu se cumuleaza cu indeplinirea
obligatiilor asumate®.

2. EVALUAREA EXACTA A PREJUDICIULUI — CONDITIE SINE QUA NON
PENTRU CONFIGURAREA EXACTA A DESPAGUBIRILOR (DAUNE INTERESE)

Desigur, prejudiciul reprezintd consecinta pagubitoare, patrimoniala sau
extrapatrimoniald, rezultatd in urma savarsirii unei fapte ilicite, prin care au
fost incilcate drepturile sau interesele legitime ale altei persoane’. Prejudiciul
trebuie sd fie cert. Prejudiciile actuale sunt intotdeauna certe. Sunt certe si
prejudiciile viitoare, dar numai atunci cand este sigur cd se vor produce si
cuantumul lor poate fi evaluat in prezent. Astfel stdnd lucrurile, stabilirea cat
mai riguroasa a prejudiciului si, pe cale de consecinta, a despagubirilor (a daunelor
interese) nu poate sa ia in considerare evolutia preturilor, deci fenomenul obiectiv
al inflatiei.

Prima care a rdspuns la acest comandament a fost Instanta noastra Suprema,
prin Decizia nr. 21 din 25 iunie 1994 a Sectiei comerciale'’. S-a stabilit ca tariful
convenit printr-un contract de inchiriere, incheiat la 13 septembrie 1990, pe o
perioada de 5 ani, nu mai corespunde nivelului preturilor si tarifelor, deci chiria
nu mai reprezinta valoarea reald a spatiului pus la dispozitie de locator. Prin
aceastd decizie s-a mai statuat cd, in cazul cind locatarul nu este de acord sa
plateasca chiria reactualizata, instanta trebuie sa dispund rezilierea contractului
incheiat intre parti. Ca temei juridic al reactualizarii chiriei, s-a facut trimitere la
dispozitiile art. 970 din Codul civil vechi (,,Conventiile trebuie sd fie executate

" L. Pop, Tratat de drept civil. Obligatiile, vol. Il (Contractul), ed. cit., p. 663.

8 G. Buta, Daune interese compensatorii si daune interese moratorii. Admisibilitatea cumulului.
Nota pe marginea Deciziei nr. 304 din 1 martie 2009 a ICCJ — Sectia comerciald, ,,Saptamana
juridica”, nr. 2/2009, p. 9.

° M. Muresan, Dicfionar de drept civil, Cluj-Napoca, Edit. Cordial Lex, 2009, p. 517.

sk Byletinul jurisprudentei. Culegere de decizii pe anul 1994, Bucuresti, Edit. Proema,
p. 230-231.
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cu buna credinta. Ele obligd nu numai la ceea ce este expres intr-insele, dar la
toate urmarile ce echitatea, obiceiurile, legea dau obligatiei dupa natura sa.”).

Acest imperativ a fost valorificat si prin Decizia nr. 5253 din 21.12.2000 a
Curtii Supreme de Justitie — Sectia civila'', in care se arata: ,[...] criteriul unic si
exact de actualizare, care nu poate fi decat unul calculat pe baze stiintifice, este cel
al cotei inflatiei” (subl. ns.). Mai riguroasa si mai completa este Decizia nr. 1091
din 21 februarie 2001 a Sectiei comerciale'?, pronuntati de aceeasi instantd, in care
se spune: ,In cazul neachitarii sau achitarii cu intarziere a marfii livrate, debitorul
este obligat sa plateascd pretul actualizat potrivit indicelui de inflatie, chiar si in
lipsa unei clauze contractuale in acest sens, deoarece actualizarea nu reprezinta o
sanctiune contractuald, ci echivalentul valoric al prestatiei creditorului, la data
platii efective, conform art. 1084 Cod civil” (subl. ns.).

Desigur, sunt si alte hotarari judecatoresti publicate, in care se invocd, in
sprijinul actualizarii, principiul echilibrului valoric al prestatiilor sau cel al
imbogatirii fara justi cauza', iar practica arbitrald (adici hotdrdri) ce sustine
aceasti idee existi de asemenea .

Justitia constitutionald a confirmat valabilitatea si necesitatea actualizarii
creantelor. In acest sens, avem, bunioard, Deciziile Curtii Constitutionale nr. 10
din 24.01.1995", nr. 53 din 18.05.1994'° si cele pronuntate in cadrul verificarii
constitutionalitatii O.G. nr. 5/2001 privind procedura de plata si a art. 371/2 Cod
procedura civild. Curtea Constitutionald a mai statuat ca ,,indexarea creantelor
este un imperativ, deopotriva valabil, atat in dreptul public, cat si in dreptul
privat”!’.

Indexarea poate fi legala, contractuala sau judiciara, ultima modalitate fiind
subsidiara si aplicandu-se atunci cand nu sunt incidente reglementari normative sau
conventionale. Pe de alta parte, in rdspunderea extracontractuald, indexarea se face

Wsxs Byletinul Jurisprudentei. Culegere de decizii pe anul 2000, Curtea de Arges, Edit. Juris
Argessis, p. 82.

12 %% Byletinul Jurisprudentei. Culegere de decizii pe anul 2001, Bucuresti, Edit. CH Beck,
p. 358-359.

3 CSJ — Sectia comerciald, Decizia 3216/25.05.2001, in *** Buletinul Jurisprudentei.
Culegere de decizii pe anul 2001, ..., p. 358 — in materia dividentelor; CSJ — Sectia civila, Decizia
nr. 905/14.02.2001, in *** Buletinul Jurisprudentei. Culegere de decizii pe anul 2001, ed. cit.,
p. 366-367 — pronuntata in materia rezolutiunii contractului si a modului cum se restituie
prestatiile si altele.

14 Sentinta Curtii de Apel Bucuresti nr. 52/25.03.1999, apud 1. Bacanu, Jurisprudenta arbitrala
in materia dobdnzilor legale si a reevaluarii creantelor bdnesti in perioada de tranzitie spre
economia de piatd. Unele consideratii privind rolul jurisprudentei in formarea dreptului, ,.Dreptul”
nr. 9/2003, p. 79-80.

" Monitorul Oficial al Romaniei”, Partea I, nr. 74/25.04.1995.

' Monitorul Oficial al Romaniei”, Partea I, nr. 312/9.11.1994.

N. Varo, A. Man, Din nou despre indexarea creantelor, ,,Curierul judiciar”, nr. 2/2004,
p. 90.



5 Aspecte ale reevaludrii obligatiilor pecuniare din perspectiva noului Cod Civil 321

prin raportare la indicele de inflatie, generalizdnd criteriul statuat de practica
judecatoreasca si confirmat prin acte normative'®.

Doctrina de specialitate'® a apreciat ¢ actualizarea creantei se intemeia pe
dispozitiile art. 1073, 1082 si 1084 din Codul civil vechi®. Tot cu referire la vechiul
Cod civil, ca temei juridic al actualizarii, dar numai in materie contractuala, s-a facut
trimitere la art. 970, asa cum s-a aritat si intr-o Decizie a Curtii Supreme de Justitie®'.

a. Actualizarea creantei a cipitat o consacrare expresi in O.G. 5/2001%
privitoare la somatia de plata, care, la art. 1, stabileste ca se actualizeaza atat
creanta de baza, cat si ,,dobanzile, majorarile sau penalitatile datorate [...] in raport
cu rata inflatiei aplicabild la data platii efective”. Rezultd ca acest procedeu se
aplica, deopotriva, la ambele componente ale prejudiciului, paguba efectiva si
beneficiul nerealizat.

b. Potrivit art. 371/2 alin. 3 din Codul de procedura civila, astfel cum a fost
modificat prin art. 1.7 din Legea nr. 459/2006%: ,Daca titlul executoriu contine
suficiente criterii in functie de care organul de executare poate actualiza valoarea
obligatiei principale stabilite Tn bani, indiferent de izvorul ei, se va proceda, la
cererea creditorului, si la actualizarea acestei sume. In cazul in care titlul executor
nu contine niciun asemenea criteriu, organul de executare va proceda la actualizare
in functie de rata inflatiei, calculatd de la data cand hotararea judecatoreasca a
devenit executorie sau, in cazul celorlalte titluri executorii, de la data cand creanta
a devenit exigibild si pana la data platii efective cuprinse in oricare dintre aceste
titluri.”

Retinem cd prevederea alineatului 3 se referda la procedeul de actualizare a
obligatiei principale.

13 Ordonanta Guvernului nr. 5/2001, art. 371/2, Cod procedura civila.

19 Cu privire la prevederile legale care justifici actualizarea creantelor, facem trimitere, selectiv,
la I. Albu, A. Man, Utilitatea terminologiei juridice latine cu referire speciala la adagiile pacta sunt
servanda i rebus sic standibus, ,.Dreptul”, nr. 2/1966, p. 20-27; Grigore Giurcd, Gheorghe Beleiu,
Teoria impreviziunii — rebus sic standibus in Dreptul civil, ,,Dreptul”, nr. 10-11/1993, p. 29-36; L. Pop,
Cateva consideratii generale referitoare la categoria datoriilor de valoare, ,,Dreptul”, nr. 9/2002,
p. 64-68; A. Man, O. Cozea, Comentariu critic la Decizia CSJ — Sectia comerciala nr. 213 din
20 iunie 2005, ,,Curierul judiciar”, nr. 9/2005, p. 8-20.

20 Creditorul are dreptul de a dobandi indeplinirea exactd a obligatiei, si in caz contrar are
dreptul la dezdaunare.” (art. 1073); ,,Debitorul este osandit, de se cuvine, la plata de daune-interese
sau pentru neexecutarea obligatiei sau pentru intarzierea executarii, cu toate ca nu este rea-credinta
din parte-i, afard numai dacd nu va justifica cd neexecutarea provine din o cauza strdind, care nu-i
poate fi imputatd” (art. 1082); ,,Daunele-interese ce sunt debite creditorului cuprind in genere
pierderea ce a suferit si beneficiul de care a fost lipsit, afard de exceptiile si modificarile mai jos
mentionate” (art. 1084).

2 Decizia nr. 21/1994, in *** Buletinul jurisprudentei. Culegere de decizii pe anul 1994,
p.- 230-231.

2 ,,Monitorul Oficial al Roméaniei”, Partea I, nr. 422 din 30 iulie 2001. Cea mai ampla si exacta
tratare a problematicii acestui act normativ o gasim in I. Deleanu, Gh. Buta, Procedura somatiei de
plata — Doctrina si Jurisprudentd, Bucuresti, Edit. CH. Beck, 2006.

2 Monitorul Oficial al Romaniei”, Partea L, nr. 994 din 13 decembrie 2006.



322 Narcisa Cozea 6

Dispozitia procedurald are o anumita logica, deoarece creanta se devalorizeaza
si de la data cand s-a pronuntat hotararea judecatoreascd sau cand s-a inserat in
titlul executoriu de altd natura si pana la data executarii ei.

Mai retinem ca procedura prevazutd in Codul de procedura civila se refera
exclusiv la modalitatea de actualizare a obligatiei principale, pe cand art. 1 din
O.G. nr. 5/2001 privitoare la somatia de platd cuprinde toate obligatiile pecuniare:
creanta principald, penalitati, dobanzi si majorari, deci are un caracter general.

Pentru identitate de ratiuni si pentru coerenta aplicarii dreptului, se impune ca
reglementdrile din legislatie, indiferent de natura lor, sd nu se contrazicd i, in
consecintd, apreciem ci reglementarea din O.G. nr. 5/2001 este mai completa si
nediscriminatorie. De altfel, forma initiald a art. 371/2 alin. 3 a fost mai buna sub
acest aspect.

Actualizarea creantei efectuate de executorul judecitoresc intruneste
elementele unui act administrativ, deci nu este supusa principiilor publicitatii si
contradictorialitatii, asa cum stabileste Curtea Constitutionala prin Decizia nr. 177
din 18 iunie 2002**, dar si aceasta este supusd controlului judecitoresc prin
intermediul contestatiei la executare, conform art. 399 si urmatoarelor din Codul de
procedurd civild. Printr-o altd decizie a aceleiasi instante (nr. 247/17.09.2003%), se
mai retine cd nu ne aflam In prezenta unui alt litigiu, ci in cea de-a doua faza a
procesului civil, executarea silitd avand ca scop realizarea drepturilor recunoscute
printr-o hotdrare judecdtoreascd. Curtea Constitutionala este 1n acord cu
jurisprudenta CEDO care, prin Hotararea din 17 iunie 2003 (Cauza Ruianu vs.
Romania), a statuat cd dreptul la executare este recunoscut ca un element al
dreptului de acces la instanta®.

c. In concluzie, prin raportare la actualul cadru normativ in vigoare, chiar
si imperfect, interpretandu-1 teleologic, toate componentele pecuniare cuprinse
intr-un titlu executor, inclusiv cheltuielile de judecata (arbitrare), pot §i trebuie
sd fie actualizate® .

3. REGLEMENTARI DIN NOUL COD CIVIL (NCC) ROMAN?®

In noul Cod civil, la Sectiunea a IV-a — Executarea prin echivalent, art. 1530,
se stabileste dreptul creditorului la daune interese pentru repararea prejudiciului pe
care debitorul i l-a cauzat si este consecinta directd si necesard a neexecutarii
obligatiei. In urmitorul articol, recunoscandu-se creditorului dreptul la recuperarea

24 Monitorul Oficial al Romaniei”, Partea I, nr. 520/18.07.2002

25 Monitorul Oficial al Romaniei”, Partea I, nr. 767/22.10.2002

2 Curierul judiciar”, nr. 8/2003, p. 60-67.

2TN. Varo, A. Man, op. cit.,p. 97.

28 Aprobat prin Legea nr. 287/2009, publicata in ,,Monitorul Oficial al Romaniei”, Partea I,
nr. 511/24.07.2009, intrat in vigoare la 01.10.2011.
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integrald a prejudiciului®’, se reitereaza prevederea art. 1084 din actualul Cod civil,
in sensul ca ,,prejudiciul cuprinde pierderea efectiv suferita de creditor si beneficiul
de care acesta este lipsit”. Articolul 1534 stabileste cd debitorul raspunde exclusiv
pentru prejudiciul cauzat prin actiunea sa ilicitd, dar nu si pentru fapta creditorului
care i-a determinat sau augmentat prejudiciul. Cu alte cuvinte, se partajeaza
prejudiciul, si nu raspunderea, cum se spune, de obicei, in literatura juridica. Cu
privire la acest aspect, al relevantei faptei creditorului, s-a enuntat ideea ca
prejudiciul — prin el insusi — poate fi considerat un fapt antisocial si, din aceasta
perspectiva, conduita creditorului nu poate si nu fie valorificatd, atunci cand se
determini care este nivelul daunelor interese ce le va pliti debitorul®.

Atat art. 1535, cat si art. 1536 dau expresie obligatiei debitorului de a repara
si prejudiciul nepatrimonial.

Céand ne aflam in prezenta concursului mai multor cauze, in producerea
prejudiciului  creditorului, criteriul departajarii eficientei acestor cauze in
producerea rezultatului unic — prejudiciul, acesta este, in principiu, intensitatea
fiecarui factor, deci raportul de cauzalitate®. Debitorului, in mod firesc si logic, nu
i se poate antrena rdspunderea pentru ceea ce nu a cauzat'”.

in conformitate cu art. 1535 NCC, in cazul in care o sumad de bani nu este
platita la scadentd, creditorul are dreptul la daune moratorii, de la scadenta si pana la
data platii, in cuantumul consacrat de parti sau, in lipsa, in cel prevazut de lege, fara a
trebui sd dovedeasca un prejudiciu. La alin. 3 se mai stabileste ca se datoreaza
creditorului si ,,daune-interese pentru repararea integrald a prejudiciului suferit”. Se
confirma ceea ce s-a sustinut in literatura juridica si in raport de legislatia anterioara,
in sensul ca se datoreaza despdgubiri in completare atunci cand prejudiciul nu este
acoperit prin dobanzi sau clauza penald, convenitd de parti>’.

Desigur, prejudiciile, mai putin atunci cand sunt exprimate in dobanzi
conventionale sau legale sau prin clauza penald, trebuie dovedite (art. 1537).

Noul Cod civil enuntd, pe plan legislativ, unele aspecte ce le-a rezolvat
practica judecatoreasca printr-o interpretare pretoriand a dreptului si care si-au gasit
adepti in literatura juridica.

* 1n acest context, la art. 1534(2) din NCC, s-a stipulat obligatia corelativi a creditorului de a
tinde la minimizarea prejudiciului. Asupra problematicii preintampinarii si evitarii prejudiciului, a se
vedea A. Man, S. Golub, Culpa creditorului, Bucuresti, Edit. Lumina Lex, 2001, p. 111-115;
J. Goicovici, Obligatia creditorului de limitare a prejudiciului in reglementarea art. 1534 din noul
Cod civil, ,,Curierul judiciar”, nr. 3/2010, p. 141-147.

30 A. Man, Notd explicativi la Decizia nr. 244 din 10 mai 1995 a Curtii de Conturi — Sectia
Jurisdictionald, ,,Dreptul”, nr. 12/1997, p. 100-1006.

31 A. Man, S. Golub, op. cit., p. 150-164.

32 Ibidem, p. 150-164.

33 A. Man, N. Cozea, op. cit., p. 204. Noul Cod civil ne-a confirmat opinia, chiar daca nu a
formalizat procentele ce exprima nivelul sanctionator al clauzei penale, care trebuie sa depaseasca
nivelul prejudiciului (mai mic la obligatiile civile si mai mare la cele comerciale).
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O noutate absolutd fatd de Codul civil de la 1864 o reprezintd mutabilitatea
clauzei penale® si dreptul instantei de a reduce penalitatea atunci cand ,.este vadit
excesiva fata de prejudiciul ce putea fi prevazut de parti la incheierea contractului”
(art. 1541, alin. 1, lit. b din NCC). Acest criteriu de diminuare a clauzei penale
(previzibilitatea) este si consecinta dispozitiei art. 1533, in care se stabileste ca
,debitorul raspunde numai pentru prejudiciile pe care le-a prevazut sau pe care
putea sa le prevada ca urmare a neexecutarii la momentul incheierii contractului,
afard de cazul 1n care neexecutarea este intentionata ori se datoreaza culpei grave a
acestuia”.

Este o prevedere similard a articolului 1085 din vechiul Cod civil, unde se
configura dimensiunea raspunderii debitorului pentru dol*’. in doctrini s-a considerat
cd, in aceastd din urma situatie®®, rispunderea contractuald se converteste intr-o
raspundere delictuald, care este una mai severd, deoarece nu se limiteaza la pagubele
previzibile.

Apropo de reducerea clauzei penale, reglementata de art. 1541 NCC, se mai
stabileste cd ,,penalitatea astfel redusa trebuie, Tnsd, sd raimana superioara obligatiei
principale™’.

Tot in privinta prejudiciului, noul Cod a mai prevazut cd, in stabilirea
daunelor interese, se tine seama si de prejudiciile viitoare, atunci cand acestea sunt
certe. La art. 1532, se arati ca ,,prejudiciul ce ar fi cauzat prin pierderea unei sanse
[...] poate fi reparat proportional cu probabilitatea obtinerii avantajului”. Ni se pare
ca aceastd prevedere a tinut seama de art. 41 din Conventia Europeand a
Drepturilor Omului si de practica CEDO in stabilirea despagubirilor pentru care nu
se poate stabili exact cuantumul. (Oricum, sumele acordate victimelor de CEDO, in
baza art. 41, in general, nu sunt prea mari, dupa cum si cheltuielile de judecata sunt
acordate, in concret, la un nivel nu modic, ci aproape simbolic). in cadrul
paragrafului 2 din Sectiunea a [V-a — Prejudiciul, nu se trateaza raspunderea civila
preventiva, desi instantele noastre au fost confruntate si cu acest gen de raspundere.
In cadrul raspunderii civile preventive, prejudiciul nu face parte din continutul
acestei forme de raspundere juridica, singurul element comun cu raspunderea civila
traditionala este ,,fapta generatoare de consecinte negative*®,

Actualizarea creantei in NCC apare, in mod expres, la obligatia de intretinere,
una ce decurge din lege. Pentru creditorul ei, aceasta este tot o creanta. La art. 531 (2)

3 Clauza penala este aceea ,,prin care partile stabilesc anticipat cuantumul daunelor interese —
compensatorii si/sau moratorii care vor fi datorate in caz de neexecutare a obligatiilor contractuale”
(M. Muresan, Dictionar de drept civil, Cluj-Napoca, Cordial Lex, 2009, p. 129).

30 prezentare exhaustiva a dolului, ca viciu de consimtdmant, o intdlnim la D. Chirica, Tratat
de drept civil. Contractele speciale, vol. 1 (Vinzarea si schimbul), Bucuresti, Edit. CH Beck, 2008,
p. 244-259.

3% L. Pop, op. cit., p. 256.

37 A. Man, N. Varo, op. cit., p. 205.

3 M. N. Costin, C. M. Costin, Raspunderea civila preventiva. Studiu de caz, ,,Pandectele
romane”, nr. 1/2010, p. 29-39.
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din NCC se prevede ca, daca aceasta este ,,stabilitd intr-o suma fixa, se indexeaza
de drept, trimestrial, in functie de rata inflatiei”.

In acest context, consideram ci ,rata inflatiei” reprezinta principalul criteriu
al actualizarii, valabil In determinarea obligatiilor pecuniare. La obligatiile contractuale
se utilizeaza si alte criterii de actualizare, cum ar fi cursurile interbancare euro-leu,
dolar-leu sau prin raportare la un grup de valuta. Prestatorii de servicii din Roménia
fac trimitere, de reguld, la cursul euro-leu (pentru gaze naturale, curent electric,
telefonie mobila, televiziune), pe cand in comertul international, indeosebi la
petrol, se face referire la cursul dolarul american-leu.

Problema actualizarii creantelor, ca echivalent valoric al prestatiei creditorului
la data platii ei de catre debitor, poate fi privita si dintr-o altd perspectiva.

In conformitate cu art. 6.1 din Convenfia pentru apdrarea drepturilor
omului®®, judecarea cauzelor trebuie s se facd in mod echitabil si intr-un termen
rezonabil. Acest principiu se regaseste si in Constitutia revizuita, care, la art. 21
alin. 3, stipuleaza ca partile au dreptul la un proces echitabil si la solutionarea
cauzei Intr-un termen rezonabil.

Pe de alta parte, potrivit prevederilor art. art. 1, alin. 1 din Primul protocol la
Conventia mentionatd mai sus, ,,orice persoana fizicd sau juridica are dreptul la
respectarea bunurilor sale. Nimeni nu poate fi lipsit de proprietatea sa, decat pentru
cauze de utilitate publica si in conditiile prevazute de lege si de principiile generale
ale dreptului international.”* in practica CEDO, creantele sunt considerate bunuri.
Art. 41, alin. 1 si 2, din Constitutia Romaniei garanteaza dreptul de proprietate si-1
ocroteste, ,,indiferent de titular”.

O hotarare judecatoreasca sau arbitrald care nu actualizeazd creanta incalca
dreptul la un proces echitabil si nesocoteste dreptul de proprietate.

4, CATEVA CONCLUZII

Indexarea este un imperativ valabil deopotriva in dreptul public si in dreptul
privat (Decizia Curtii Constitutionale, nr. 53/1994).

Problema actualizarii creantelor, inclusiv a penalitatilor, dobanzilor si majorarilor,
este in concordantad cu prevederile art. 44 din Constitutie, ce garanteaza dreptul de
proprietate (Decizia Curtii Constitutionale, nr. 70/2001).

Repararea integrala a prejudiciului este si expresia egalitatii partilor in proces si
raspunde exigentelor unei proceduri echitabile, conform art. 21 (3) din legea

S Conventia a fost ratificatd de Romania prin Legea 30/1994, ,Monitorul Oficial al
Romaniei”, Partea I, nr. 135 din 31.05.1994.

““Asupra acestei problematici (actualizarea creantelor din perspectiva Conventiei si
Constitutiei), a se vedea A. Man, N. Varo, Jurisdictia constitutionald, judiciara si extrajudiciara
despre indexarea creantelor, ,,Studii si cercetari din domeniul stiintelor socio-umane”, vol. 12, Cluj-
Napoca, Edit. Argonaut, 2004, p. 398-408.
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fundamentala, practica instantei supreme si a tribunalelor arbitrale fiind 1n acest sens.
In ultima instantd, asa cum se consemneazi intr-o sentintd arbitrali remarcabil
motivata, ,,realizarea dreptdtii trebuie sd domine orice mecanism juridic”™".

Noile prevederi legale, In principal Codul civil aprobat prin Legea
nr. 287/2009, contureazd mai exact conceptele ce asigura recuperarea integrala a
creantei, deci si a despagubirilor extracontractuale, dar se impune un efort de

sistematizare si corelare si in continuare.

“ICurtea de Arbitraj Comercial International de pe langd CCI a Roméniei, senfinfa nr.
158/1999, ,,Revista de drept comercial”, nr. 4/2000, p. 126.



